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' V prilohe Vdm zasielame v =zmysle § 12 zdkona NR SR &.
127/1994 2.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
rozsah hodnotenia pre t(sek dialnice D18 Kysucké Nové
Mesto-Skalité a dalSie stanovisk&, ktoré doZli k Zameru od

18.10.1996 do 17.12.1996.
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Rozsah hodnotenia
pre sprdvu o hodnoteni dialnice
D18 Kysucké Nové Mesto-Skalité

Navrhovatel, Slovenski sprdva ciest, Bratislava, predloZil
5.8.1996 Ministerstvu Zivotného prostredia SR podla § 7 z&kona
NR SR &. 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie (dalej len zdkon) zamer "D18 Kysucké Nové
Mesto-Skalitér.

V zamere bola hodnotend stavba z hladiska umiestnenia

telesa dialnice v dvoch variantoch a to:

III. a IIIa. variant - za&iatok na Kysuckym Novym Mestom cez
Cadcu, Svr&inovec po Skalité

IVv.variant zaCiatok v O3&adnickej doline cez O3&adnicu po
Skalité,

priCom rozdiel je v trasovani, vo vy8kovom vedeni telesa

dialnice a v tunelovom rieXeni.

Zamer bol predlo¥eny 5.8.1996 v zmysle § 8 zdkona prislusnému
organu, 17-tim dotknutym orgdnom, 11-im dotknutym obciam
a povolujicemu orgénu.

Po presStudovani dokumenticie a s prihliadnutim na dorudené
stanoviskd a po obdrZani stanoviska 2z MDPT SR, vyZiadané na
zdklade zdverov z pracovnej porady zo 6.11.1996, Ministerstvo
Zivotného prostredia SR v spoluprdci s prislulngm organom,
povolujlcim orgdnom a po prerokovani s navrhovatelom stanovuje
podla § 12, ods. 2 a 3 z&kona nasledovny rozsah hodnotenia:



1. VARIANTY PRE DALSIE HODNOTENIE

Pre dal3ie hodnotenie vplyvu dialnice po&as vystavby a
previddzky sa ur&uje okrem nulového variantu i variant v zmysle

zameru

III. a IIIa. - zadiatok nad Kysuckym Novym Mestom cez
Cadcu, Svr&inovec po Skalité

2. ROZSAH HODNOTENIA PRE STANOVENY VARIANT

2.1. Véeobecné podmienky

1. Vzhladom na povahu a rozsah navrhovanej &innosti a vzhladom
na miesto vystavby a prevadzky dialnice je potrebné, aby spriva
o hodnoteni obsahovala vypracovanie idajov podla polozZiek

prilohy &. 3 zékona, primerane k charakteru plénovanej
¢innosti.
2. Posudzujici  organ nestanovuje c¢asovy  harmonogram

vypracovania spridvy o hodnoteni a nema épecifické poZiadavky
limitujlce &asovy rozsah.

3. Navrhovatel dorudi posudzujlcemu orgénu potrebny podet
{ cca 35 ks) kompletnych vyhotoveni spravy o hodnoteni.

2.2. 3pecifické poiiadavky

Z pripomienok subjektov procesu posudzovania dalej
vyplynula potreba podrobnej¥ieho rozpracovania nasledujicich
bodov:



vypracovat hlukovd &tddiu pre lokality obytnych zén, ktoré sd
v dotyku s dialnicou,

vypracovat ndvrh protihlukovych opatreni (di%ka, vyZka,

pouZity materidl, estetické rieZenie a pod.),

v tesnej 1lokalite obytnych zén modelove vyhodnotit G&innost
navrhovanych opatreni protihlukovymi stenami,

rozpracovat vplyv dialnice na socio-ekonomické zloZky ako
demografia, sidla, priemysel, cestovny ruch v dotknutych
Castiach miest a obci,

podrobnejsie vyhodnotit argumentdciu petidnych stanovisk
doSlych k =z&meru od obci Cadca, Svréinovec, Skalité a
Kysuckého Lieskovca,

popisat spdsocb likviddcie odpadov vzniknutych polas vystavby

dialnice,

.rieSit ekologické ot&zky skladkovania (vhodné situovanie
lokality), vyuZitia, 1likvidacie, prevadzkovania a pod.
velkoobjemovych sklddok vyribaného horninového materiilu,

vykonat vizudlne pohlady (fotomont&Ze, po&itadovd grafika,
kresby) mimodroviiového vedenia dialnice, kriZovatiek
v krajine a v priestore obytnych zén,

v pripade predpokladaného poruSenie alebo likvid&cie biotopu
v UGzemi navrhnGt ndhradny biotop a podmienky pre Jjeho
zriadenie,

podrobnejSie popisat rieSenie prechodov cez a popod teleso

dialnice pre migrujicu zver,

pouZit najmenej dve rdzne metédy na ur&enie vplyvu dialnice
na Zivotné prostredie,



pre f&zu vystavby dialnice vytipovat lokality pre stavebné
dvory,

vytipovat miesta, ktoré by nemali byt dotknuté podas vystavby
a prevadzky dialnice z hlYadiska environmentalnej vhodnosti,

navrhnit spdsob revitalizicie prostredia zmeneného vystavbou
dialnice,

pre verejné prerokovanie pripravit nazorné zobrazenia
vedenia dialnice,

vypracovat emisnd 3tddiu z prevadzky dialnice na najbliz3ie
okolie,

vypracovat odporufenia na umiestnenie a zloZenie ochrannych

zelenych pasov na dialnici,

vyuZivat konzulticie a poznatky pracovnikov na 00 ZP, SAZp

. a miestnych znalcov,

navrhnit uZ v 8tddiu spracovania sprévy o hodnoteni névrh na
zriadenie systému monitorovania (najmd hluku) v danom Uzemi
pre sledovanie vplyvov dialnice na Zivotné prostredie,

orientadné vy&islenie vyvolanych investicii na ekologické
opatrenia - podiel z celkovych n&kladov,

rie8it ostatné diel¢ie pripomienky zo stanovisk do3lych k

zameru,

z2v143¢ kolizne miesta vedenia dialnice s obytnymi zdnami
prip. so 2zv1last citlivym prirodnym prostredim mapove
vyhodnotit v podrobnejZich merfitkach,



zapracovat do spridvy o hodnoteni podrobnej&ie dostupné
vysledky IG a HG prieskumu,

popisat potencidlny vplyv tektonickych porich paralelnych

8 osou tunela,

popisat vplyvy na pramennid slstavu a re¥im odvodiiovania

puklinového zvodnenia,

popisat vplyvy tykajlice sa moZnosti nadmerného sistredenia
puklinovych v&6d horninového masivu do priestoru stavby,

popisat vplyv vibré&cii vzniknutych pri odstreloch na 3irenie
seizmickych vin, vplyv technolégie na  moZnost z&niku
vyuzivanych i nevyuZivanych pramefiov vratane vzdialenej&ich
zdrojov v8d a to nielen kvantitativne, ale aj kvalitativne
(napr. zmena obsahu plynov a pod. )},

popisat vplyvy, resp. vyvolané sivislosti spojené
s moZnostami vyuZivania v&d oddrénovanych tunelom na pitné
. U¢ely v kontexte ich kvality interferujdcej s tesniacimi
materidlmi uvaZovanych v YonStrukcii sﬁavby,

popisat vlyvy vibracii (odstrely) a stavebného ruchu na
ZivoCisstvo v blizkosti portédlov tunela,

vyhodnotit tunelové rieSenie na elimindciu obmedzovania
Zivotného priestoru a podmienock existencie rastlinnych
a zivo&isnych druhov a ich biotopov oproti povrchovej

komunik&cii,

podrobnejfie popisat nepriaznivy vplyv exhaldtov z "v¢dychov"
tunela na hygienu ovzduSia najbli%¥ieho okolia,

rieSit a vyhodnotit modifik&ciu trasy D18 v  zmysle
poZiadaviek obci C{ierne, Svrdinovec a Skalité vznesenych na
rokovani dfla 14.10.1996, konaného na 00 &adca,



- rie8it modifikovand trasu dial¥nice okolo Svr&inovca od km 18
severozapadnejZie, vedend medzi Pod HAjkou a U BlaZkov, ponad
Matia3kovcov s napojenim do tunela v 22 km a popisat jej
vplyv na %ivotné prostredie,

- zosdladit vedenie trasy dialnice so zamermi ¥SR ako sa uvadza
v liste ZSR, GR zo dfa 16.9.1996 a vyhodnotit kumulativny

vplyv na Zp,

- zvaZit vedenie trasy po pravej strane rieky Kysuca pri obci
Radola,

- vyhodnotif potrebu spevnenia komunikicie, vedicu z Ochodnice
do Krésna nad Kysucou, po brehu rieky Kysuca, ktord je v
sifasnosti veden&d ako nespevnena cesta TII. triedy &. 011 60
v Useku km 2,773 po 5,875,

- vyhodnotit vplyvy navrhnutej komunikdcie alternativnej k
dialnici D18 v celom tseku D18 Kysucké Nové Mesto - Skalité.

Bratislava 18.12.1996
Vypracoval: In Luciak

Y



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

